FORMULARZ RECENZJI MONOGRAFII
NAUKOWEJ

Kod dokumentu: WN-SORUS-FR-04
Data wejscia w zycie (numer wersji): 2026-07-22

CZESC |
Dane identyfikacyjne

Numer zgtoszenia monografii: ................cccccceeiiinin.
Data otrzymania monografii: ...............ccccccoeeiiiinn.
Data sporzadzenia recenzji: ...............ccceeveveeviniceennnn.

Tytut monografii:

Dane recenzenta

Imie i nazwisko:

Afiliacja:



CZESC Il

Oswiadczenie recenzenta
Oswiadczam, ze:

L1 posiadam kompetencje naukowe pozwalajgce na dokonanie recenzji niniejszej
monografii;

[ nie pozostaje w konflikcie intereséw z autorem lub autorami;

L] zobowigzuje sie do zachowania poufnosci procesu recenzowania;
[ recenzje sporzgdzam samodzielnie;

[ nie udostepnitem(-am) monografii osobom trzecim;

[ zobowiagzuje sie do usuniecia lub zwrotu materiatdéw po zakonczeniu procesu
recenzowania.

CZESC Il

Ocena merytoryczna

Prosze oceni¢ poszczegodlne kryteria w skali:
5 — bardzo dobrze

4 — dobrze

3 — dostatecznie

2 — wymaga istotnych poprawek

1 — nie spetnia wymagan



Kryterium Ocena
Oryginalnosé problematyki badawczej
Aktualnosc¢ tematu
Wartos¢ naukowa
Poprawnos¢ metodologiczna
Dobor metod badawczych
Poprawnos¢ interpretacji wynikéw
Dobdr literatury
Aktualnos¢ bibliografii
Konstrukcja monografii
Spoéjnos¢ wywodu
Jezyk naukowy
Poprawnos¢ terminologiczna
Jakosc¢ tabel i ilustracji

Znaczenie dla rozwoju dyscypliny

CZESC IV
Ocena opisowa

1. Mocne strony monografii



2. Uwagi wymagajace poprawy



3. Uwagi szczego6towe



4. Dodatkowe rekomendacje




CZESC V
Ocena zgodnosci z zasadami etyki publikacyjnej

Czy recenzent zauwazyt okoliczno$ci moggce wskazywaé na:

Pytanie Tak Nie
Plagiat
Autoplagiat
Ghostwriting
Guest authorship
Fabrykacje danych

Fatszowanie danych

o o o o o o o
o o o o o O

Naruszenie praw
autorskich

Jezeli zaznaczono odpowiedz ,Tak”, prosze opisac okolicznosci:



CZESC VI

Rekomendacja recenzenta

Na podstawie przeprowadzonej oceny rekomenduje:

[ przyjecie monografii do publikacji bez zmian;

[ przyjecie monografii po wprowadzeniu drobnych poprawek;
[ przyjecie monografii po wprowadzeniu istotnych poprawek;
[1 skierowanie monografii do ponownej recenzji po poprawkach;

L1 odrzucenie monografii.

Uzasadnienie rekomendaciji



CZESC VI

Informacje dla Redakcji (nieudostepniane autorowi)

Uwagi przeznaczone wytgcznie dla Redakgc;ji:




CZESC VIl

Podpis recenzenta

Imie i nazwisko:
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